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Resumen ejecutivo

Las violaciones graves a la libertad de religion o de creencias
(LdRC), son comunes en diferentes lugares del territorio
mexicano. Estas se dividen en dos categorias generales
que en ocasiones se superponen: las perpetradas por
grupos delictivos organizados y aquellas que ocurren en
comunidades regidas por el sistema de usos y costumbres,
el cual permite la aplicacion de leyes tradicionales y
estructuras de autoridad en comunidades indigenas. La
falta de accion por parte del Gobierno para garantizar un
equilibrio entre la protecciéon de los derechos humanos
fundamentales garantizados por la Constituciény elderecho
a la autodeterminacion e integridad cultural puede verse
agravada por la inestabilidad social derivada de la violencia
asociada con grupos delictivos organizados.

Los tipos de violaciones son variados y, en muchos casos,
ocurren de manera simultanea. Estas pueden incluir la
prohibicién de celebrar o participar en servicios religiosos,
recibir visitas de miembros de la misma comunidad de fe
y expresar publicamente las propias creencias; asi como
la participaciéon forzada en actividades asociadas con la
religion mayoritaria y el pago de multas excesivas. Los
derechos civiles son vulnerados de forma sistemética,
incluyendo la privacién del derecho al voto y al trabajo, la
negativa a registrar nacimientos y la denegacién del derecho
a la sepultura para miembros de minorias religiosas. Estas
situaciones suelen agravarse mediante el bloqueo del
acceso a servicios basicos, incluyendo agua y electricidad,
amenazas,dafios o destrucciénde propiedades, detenciones
arbitrarias, violencia y desplazamiento forzado.

Las violaciones a la libertad de religion o de creencias
en México estan profundamente interrelacionadas con
otros derechos humanos, particularmente en contextos
caracterizados por la marginacién de los pueblos indigenas,
la disponibilidad limitada y el acceso restringido a
servicios basicos, deficiencias en el acceso a la justicia,
inseguridad, conflictos agrarios, condiciones de pobreza,
bajo conocimiento de los derechos humanos, debilidad del
Estado de derecho y altos niveles de impunidad. Los tipos
de violaciones antes mencionados, por ejemplo, generan
obstaculos tanto para el trabajo remunerado como para el
no remunerado, creando condiciones de vulnerabilidad y
marginacion social que ponen en riesgo a los miembros de
minorias religiosas.

CSW ha documentado mas de 130 casos de graves
violaciones a la libertad de religién o de creencias en los
Gltimos afios en varios estados. Tan solo en el estado de
Oaxaca, durante los Gltimos tres afios, el gobierno estatal
ha reconocido més de 60 casos de este tipo de violaciones.
En 2022, el Instituto Nacional de Estadistica y Geografia
(INEGI) publicé un informe basado en la Encuesta Nacional
sobre Discriminacién (ENADIS), reconociendo que tres de
cada diez personas que no son catélicas romanas ni ateas y
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que profesan otras religiones enfrentan prejuicios, practicas
discriminatorias y barreras de exclusion en diversos ambitos
del ejercicio de sus derechos.! Esto significa que mas de tres
millones de personas pertenecientes a minorias religiosas
en México sufren discriminacion en alguna medida. A pesar
de estas elevadas cifras, no existen programas federales
destinados a sensibilizar y mejorar la comprension sobre la
libertad de religion o de creencias.

Las violaciones a la libertad de religion o de creencias
son frecuentemente abordadas de manera inadecuada o
ignoradas tanto por autoridades estatales como federales.
Entre los factores que contribuyen a esta situacion se
encuentran los altos niveles de impunidad existentes en
México vy la falta de prioridad por parte de las autoridades
de todos los niveles para proteger la libertad de religion o
de creencias como un derecho fundamental. Asimismo,
en muchas regiones del pais existe un bajo nivel de
comprension entre funcionarios gubernamentales respecto
a este derecho y a los derechos asociados. Con frecuencia,
el Gobierno no investiga ni da seguimiento a los casos, ni
adopta medidas eficaces para proteger a las victimas.

A su vez, las victimas y los testigos carecen de incentivos
para denunciar las violaciones, ya que no solo esimprobable
que reciban apoyo gubernamental, sino que el hecho de
denunciar puede incrementar ain mas las tensiones y
provocar acciones mas severas contra las victimas por
parte de sus perseguidores. Los bajos niveles de denuncia
alimentan este ciclo, ya que reducen tanto la visibilidad del
problema como el interés institucional en abordarlo. En
este contexto, y ante la ausencia de una cultura orientada
a prevenir de manera proactiva las violaciones a la libertad
de religion o de creencias, la intervencién gubernamental
suele activarse nicamente cuando la radicalizacién de los
liderazgos comunitarios deriva en episodios de violencia y
desplazamiento forzado. Incluso en estos casos extremos, la
respuesta gubernamentalsuele serinsuficientey las victimas
encuentran dificil o imposible acceder a mecanismos de
reparacion legal.

A pesar de un discurso gubernamental que, al menos en la
esfera publica, afirma promover el respeto de los derechos
humanos, incluida la LdRC, en la practica las autoridades
en todos los niveles siguen sin estar dispuestas o no son
capaces de garantizar la proteccion efectiva de las personas
en riesgo de verse afectadas por estas violaciones.

Recomendaciones
Al gobierno de México:

«  Defender las garantias legales de la libertad de religion
o de creencias para todas las personas; y en las
comunidades regidas por usos y costumbres, asegurar
que estas practicas se desarrollen conforme a la
Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos

1 Instituto Nacional de Estadistica y Geografia, Encuesta Nacional sobre Discriminacion 2017. Resultados sobre personas de la diversidad religiosa, 2022
https://sindis.conapred.gob.mx/investigaciones/encuesta-nacional-sobre-discriminacion-2017-resultados-sobre-personas-de-la-diversidad-religiosa/
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y a las obligaciones internacionales del pais en materia
de derechos humanos.

Reconocer publicamente el importante papel social
que desempefian los lideres religiosos, cuyo ministerio
suele incluir también una dimensidn social, y que por
ello deben ser considerados defensores de derechos
humanos y recibir proteccién, incluso frente a grupos
armados ilegales, en el marco del Mecanismo Nacional
de Proteccién para Personas Defensoras de Derechos
Humanos y Periodistas.

Realizar investigaciones exhaustivas sobre asesinatos,
secuestros y amenazas contra lideres religiosos, con el
fin de determinar los motivos y llevar ante la justicia a
los responsables.

Ampliar de manera proactiva los esfuerzos para
combatir la intolerancia y la discriminacion basadas en
la religion o las creencias, incluyendo la capacitacion
del poder judicial y de autoridades federales, estatales,
municipales y locales, con el objetivo de informar y
sensibilizar sobre principios fundamentales como la
laicidad, subrayando la independencia del Estado
respecto de cualquier organizacién o confesion religiosa
y garantizando que todas las personas puedan practicar
pacificamente su religion o creencias sin obstaculos.

Proporcionar apoyo logistico y financiero adecuado a
las comunidades desplazadas forzosamente y facilitar
la inscripcion escolar de los nifios afectados.

Garantizar que los servicios de agua y alcantarillado
sean restablecidos de manera incondicional en los
casos en que estos derechos hayan sido negados.

Desarrollar e implementar programas para promover
la tolerancia y el respeto por las ideas, creencias y
practicas de otras personas dentro de una cultura de paz
que incorpore valores, actitudes y comportamientos
basados en el respeto a la vida, la dignidad humana
y los derechos humanos, enfatizando el dialogo, la
comprensidn y la resolucién no violenta de conflictos
como componentes esenciales de una sociedad
armoniosa.

Para abordar y mejorar eficazmente las condiciones
relacionadas con la libertad de religibn o de
creencias, es esencial que exista colaboracion entre
las entidades gubernamentales federales, estatales y
locales. Asimismo, las organizaciones internacionales
pueden desempefiar un papel fundamental apoyando
estos esfuerzos. Su participacion puede facilitar el
establecimiento de marcos que garanticen la rendicién
de cuentas y proporcionen recursos para la proteccion
de grupos minoritarios que enfrentan discriminacién
religiosa.

Establecer mecanismos eficaces a nivel municipal,
estatal y federal destinados a monitorear y documentar
las violaciones a la libertad de religion o de creencias,
especialmente aquellas que ocurren dentro de patrones
prolongados de intolerancia religiosa, garantizando
un enfoque sistematico y coordinado para abordar
incidentes y conflictos.
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A las Naciones Unidas y a los Estados Miembros:

Instar a todos los mecanismos pertinentes de las
Naciones Unidas, incluidos los Procedimientos
Especiales y los Organos creados en virtud de tratados,
a que incluyan el derecho a la libertad de religién o de
creencias en sus informes sobre México, abordando
las vulnerabilidades y las violaciones que sufren las
minorias religiosas o de creencias.

Alentar a los Procedimientos Especiales de la ONU a
solicitar visitas oficiales a México, incluyendo al Relator
Especial sobre libertad de religion o de creencias, al
Relator Especial sobre cuestiones de las minorias, al
Relator Especial sobre los derechos de los pueblos
indigenas y a otros titulares de mandatos pertinentes,
garantizando ademas que los miembros de la sociedad
civil puedan reunirse libremente con ellos sin temor a
represalias.

Exhortar al gobierno de México a colaborar con la
Division de Objetivos de Desarrollo Sostenible de las
Naciones Unidas (DSDG) para asegurar que “nadie
se quede atrds” en la implementacion de los 17
Objetivos de Desarrollo Sostenible (ODS) en México,
incluidos aquellos relacionados con educacion,
igualdad de género, agua y saneamiento y reduccion de
desigualdades.

Garantizar que el derecho a la libertad de religion o
de creencias y otros derechos interrelacionados sean
planteados de manera constante ante el gobierno de
México, incluso durante visitas de alto nivel y otros
intercambios bilaterales.

Instar al gobierno de México, en todos los niveles y en
oportunidades apropiadas, a implementar las reformas
sefialadas en la seccion de recomendaciones dirigida
“Al gobierno de México”.

Ala Union Europea y a los Estados Miembros:

De conformidad con las Directrices de la Unién Europea
sobre libertad de religion o de creencias (LdRC),
mantener un dialogo regular con las autoridades
federales y estatales mexicanas sobre casos y
cuestiones relacionadas con violaciones a este derecho.
Debe prestarse especial atencion a la colaboracién con
la Comisiéon Nacional de los Derechos Humanos, el
Consejo Nacional para Prevenir la Discriminacion y las
comisiones estatales de derechos humanos en temas
relacionados con la libertad de religién o de creencias.
Esto debe incluir actividades de sensibilizacién
y fortalecimiento de capacidades dentro de las
instituciones gubernamentales, por ejemplo, mediante
el intercambio de buenas practicas.

Visibilizar las violaciones a la libertad de religion o
de creencias y ejercer la influencia adecuada dentro
de los procesos contemplados en el Acuerdo Global
actualizado entre la Unién Europea y México.

Instar al gobierno mexicano a reconocer oficialmente
a los lideres religiosos como defensores de derechos
humanos dentro del Mecanismo Nacional de Proteccion
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para Personas Defensoras de Derechos Humanos vy
Periodistas.

« Como parte de los planes estratégicos en materia
de derechos humanos de la Delegacién de la Unidn
Europea y de las embajadas de los Estados Miembros,
emprender un esfuerzo coordinado para monitorear
de cerca las cuestiones relacionadas con la libertad de
religion o de creencias. Esto debe incluir la participacion
de grupos de la sociedad civil, con quienes también
deben llevarse a cabo actividades mas amplias de
sensibilizacion y fortalecimiento de capacidades sobre
la libertad de religion o de creencias como un derecho
humano.

« Instar al gobierno de México, en todos los niveles y
en cada oportunidad apropiada, a implementar las
reformas destacadas en la seccion de recomendaciones
anterior titulada “Al gobierno de México”.

Al gobierno del Reino Unido:

«  Garantizar que las violaciones a la libertad de religi6n o
decreenciasvinculadasal sistemade usosy costumbres,
incluyendo la pérdida del estado civil, la negacién de
servicios y el desplazamiento forzado, sean abordadas
de manera constante en todos los didlogos entre el
Reino Unido y México, exhortando al gobierno federal
a hacer cumplir las protecciones constitucionales en los
estados con altos niveles de impunidad.

« Instar a México a incluir formalmente a los lideres
religiosos y defensores de la libertad de religion o de
creencias en el Mecanismo Nacional de Proteccion,
asi como a investigar adecuadamente asesinatos,
desapariciones y ataques, rechazando la practica
habitual de clasificar estos delitos como “delitos
comunes”.

« Utilizar la influencia diplomatica y los programas de
la Oficina de Asuntos Exteriores, Commonwealth y
Desarrollo (FCDO) para contribuir a la restituciéon de
documentacién, estado civil, acceso a la educacién y
servicios esenciales, incluyendo agua y electricidad,
para las personas cuyos derechos han sido negados
o que han sido desplazadas por motivos religiosos,
priorizando a las comunidades indigenas y rurales.

«  Proporcionar capacitacion especifica respaldada por el
Reino Unido para jueces, fiscales y funcionarios locales
sobre las obligaciones constitucionales relacionadas
con lalibertad dereligién o de creencias, las limitaciones
del sistema de usos y costumbres y la interseccion entre
este derecho y el crimen organizado, incluyendo la
proteccion del culto y la libertad de reunién.

+  Garantizar que la Embajada del Reino Unido mantenga
consultas periédicas con organizaciones centradas
en la libertad de religidon o de creencias y con las
comunidades afectadas, utilizando esta informacion
para orientar la estrategia del Reino Unido hacia México
y sus intervenciones ante las Naciones Unidas y la
Organizacion de los Estados Americanos (OEA).
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« Instar al gobierno de México, en todos los niveles y
en cada oportunidad apropiada, a implementar las
reformas destacadas en la seccion de recomendaciones
anterior titulada “Al gobierno de México”.

Al gobierno de los Estados Unidos:

« El Embajador lItinerante para la Libertad Religiosa
Internacional, una vez confirmado en el cargo, deberia
visitar México, dando seguimiento y reforzando visitas
similares realizadas por anteriores embajadores para
examinar la situacién de la libertad de religion o de
creencias.

« Dado el fracaso de México para abordar las continuas
y graves violaciones a la libertad de religiéon o de
creencias, incluido el desplazamiento forzado, que
ocurren regularmente —especialmente afectando a
comunidadesindigenas—y paragarantizarla proteccion
efectiva de este derecho, la Comision de los Estados
Unidos sobre Libertad Religiosa Internacional (USCIRF)
y el Departamento de Estado deberian considerarincluir
a México en sus listas de vigilancia de paises violadores
de la libertad religiosa.

«  La USCIRF deberia colaborar con el gobierno de México
para realizar visitas al pais, prestando especial atencién
alosestados con mayorincidencia de gravesviolaciones
a la libertad de religion o de creencias.

« La Embajada de los Estados Unidos deberia continuar
manteniendo un didlogo regular con defensores
de la libertad de religion o de creencias y lideres
religiosos, especialmente aquellos que representan a
comunidades desproporcionadamente afectadas por
estas violaciones.

« Instar al gobierno de México, en todos los niveles y
en cada oportunidad apropiada, a implementar las
reformas destacadas en la seccion de recomendaciones
anterior titulada “Al gobierno de México”.

Marco juridico y obstaculos para la libertad de
religion o creencias

La Constitucidon mexicana protege la libertad de religion o
creencias. Durante gran parte de la historia del pais, este
derecho humano fundamental ha contado con proteccion
legal, comenzando con la adopcién de las Leyes de
Reforma en 1854 y 1857, cuando se establecid legalmente la
separacion entre Iglesia y Estado. Esto abrié el camino hacia
la Constitucion Politica de 1917, la cual adopté principios
a favor de la libertad de convicciones éticas, conciencia y
religion, consagrando la libertad de religion o creencias en
los articulos 24 y 129 (actualmente 130).

En 1992 se realizaron modificaciones a los articulos
24 y 130 de la Constitucion. El articulo 24 reconoce la
expresion religiosa, pero prohibe su utilizacion con fines
politicos, campafias o propaganda politica. Establece que
el Congreso no puede promulgar leyes que establezcan o
prohiban religion alguna, aunque limita los “actos religiosos
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ordinarios” a los “templos”? Toda actividad religiosa
realizada en espacios puUblicos al aire libre estd sujeta a
leyes reglamentarias. El articulo 130 mantiene la separacion
entre Iglesia y Estado e instituye la Ley de Asociaciones
Religiosas y Culto Publico y sus reglamentos, los cuales fijan
los principios para el registro de asociaciones religiosas.

El articulo 1 de la Constitucion Mexicana afirma que los
derechos humanos protegidos por la Constitucion y por los
tratados internacionales de los que México es parte gozan de
igual proteccion, incluida la libertad de conciencia. México
es miembro de la Organizacién de los Estados Americanos
(OEA) y ha ratificado diversos tratados internacionales que
contienen disposiciones relativas a la libertad de religion
o creencias, entre ellos la Convencién Americana sobre
Derechos Humanos, el Pacto Internacional de Derechos
Civiles y Politicos (PIDCP) y el Pacto Internacional de
Derechos Econdmicos, Sociales y Culturales (PIDESC). El
respeto a los derechos humanos también esta contemplado
en el articulo 2, apartado A, de la Constitucién mexicana,
el cual establece que la toma de decisiones dentro de
las comunidades indigenas regidas por estructuras y
mecanismos tradicionales debe respetar siempre los
derechos humanosy la dignidad de las mujeres.

Elarticulo 46 de la Declaracion de las Naciones Unidas sobre
los Derechos de los Pueblos Indigenas establece en sus
parrafos segundo y tercero que:

“En el ejercicio de los derechos enunciados en esta
Declaracion, se respetardn los derechos humanos y
las libertades fundamentales de todas las personas. El
ejercicio de dichos derechos estard sujeto exclusivamente
a las limitaciones que determine la ley y de conformidad
con las obligaciones internacionales en materia de
derechos humanos. Dichas limitaciones serdan no
discriminatorias y se limitardn a las estrictamente
necesarias para garantizar el reconocimiento y el respeto
debidos a los derechos y libertades de los demds, asi
como para dar cumplimiento a la Declaracion de las
Naciones Unidas sobre los Derechos de los Pueblos
Indigenas n.° 129 y a las necesidades mds apremiantes
de una sociedad democradtica.

Las disposiciones de esta Declaracion se interpretardn de
“conformidad con los principios de justicia, democracia,
respeto de los derechos humanos, igualdad, no
discriminacion, buena administracién publica y buena
fe.”

Las disposiciones de esta Declaracion se interpretaran de
conformidad con los principios de justicia, democracia,
respeto de los derechos humanos, igualdad, no
discriminacién, buena administraciéon puablica y buena fe.
Aunquelasleyesreglamentarias,comolaLeydeAsociaciones
Religiosas, reconocen el principio de respeto a la libertad de
religion o creencias, este principio puede entrar en conflicto
con el fortalecimiento institucional de las comunidades
indigenas cuando no se garantizan los derechos humanos.

2 Templos se refiere a edificios legalmente reconocidos para uso religioso.
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El derecho al autogobierno ha sido concedido a algunas
comunidades; por ejemplo, en la regién wixarika, donde en
mayo de 2025 se aprobd y otorgd un régimen de gobierno
autébnomo basado en usos y costumbres tradicionales sin
proporcionar ningln tipo de capacitacion o sensibilizacion
en materia de derechos humanos. De manera similar, el 21
de mayo de 2022 se creé el municipio de Nu Savi, en la regién
Mixteca del estado de Guerrero, donde se han documentado
casos de desplazamiento forzado y violaciones a la libertad
de religion o creencias. Esta nueva forma de gobierno
incorpora mayores facultades, mas recursos y mayor
independencia en la toma de decisiones, pero no contempla
garantias de respeto a los derechos humanos, incluida la
LdRC. Cuando a regiones ya autogobernadas se les concede
aln mas autonomia sin considerar ni intentar resolver las
tensiones sociales existentes y sin una implementacion
sistematica de proteccion a los derechos humanos, se
genera un entorno con mayor probabilidad, tanto en
cantidad como en gravedad, de violaciones a los derechos
humanos, incluida la LdRC.

La considerable autonomia otorgada a los lideres locales
bajo el sistema de usos y costumbres, con poca o ninguna
supervision o rendicion de cuentas, puede dejar vulnerables
no solo a las minorias religiosas, sino incluso a instituciones
asociadas con la religibn mayoritaria. En 2024, lideres
comunitarios de Tixtlancingo, municipio de Coyuca de
Benitez, estado de Guerrero, al observar la cantidad de
fondos administrados por la Capilla Catélica Romana de
San Martin Obispo provenientes de ofrendas y festividades
patronales, anunciaron un “acuerdo comunitario” vy

designaron a una persona para tomar control de la
parroquia, incluidos sus fondos y otros recursos. En este
caso, la Iglesia Catdlica Romana, a través de la Didcesis de
Chilpancingo-Chilapa, presentb una demanda legal contra
las autoridades municipales responsables de la comunidad,
la cual finalmente resulté favorable.

La Iglesia de San Martin Obispo en Tixtlancingo.
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Usos y costumbres

El articulo 2 de la Constituciéon reconoce a los pueblos
indigenas y detalla su estatus juridico particular, incluido
el derecho a “decidir sus formas internas de convivencia”
y a “aplicar sus propios sistemas normativos para regular
y resolver sus conflictos internos”, bajo la condicién de que
dicha practica no viole la Constitucidon y respete los derechos
humanos. Sin embargo, en muchas comunidades indigenas,
la cohesién comunitaria y la participacion en actividades
comunitarias constituyen aspectos fundamentales de la
vida cotidiana, incluida la practica religiosa.

En México, “usos y costumbres” es un término general
que se refiere al derecho de las comunidades indigenas a
gobernarse de acuerdo con sus tradiciones. En el Derecho
Internacional esto se conoce como “la autodeterminacion
de los pueblos indigenas”, establecida como tal en 1989 en
la Declaracion de las Naciones Unidas sobre los Derechos
de los Pueblos Indigenas durante el Convenio 169 de
la Organizacién Internacional del Trabajo (OIT) sobre
Pueblos Indigenas y Tribales.? Este derecho debe ejercerse
respetando en todo momento los derechos humanos
fundamentales definidos en la Constitucién y en el derecho
internacional.

Sin embargo, en muchas comunidades regidas por usos y
costumbres, los lideres consideran que tienen el derecho
de imponer creencias y practicas religiosas, incluidas
contribuciones econdémicas forzadas y la participacion
obligatoria en eventos religiosos. Estas actividades suelen
estar asociadas con la religion mayoritaria a nivel local,
que tipicamente —aunque no siempre— es el catolicismo
romano. Las obligaciones pueden incluir participar en
la fiesta patronal catélica local, en el Dia de la Virgen de
Guadalupe o en el Dia de Muertos, asi como asumir funciones
en ceremonias y rituales, encargarse del mantenimiento de
edificios religiosos, incluidas iglesias, preparar decoraciones
y realizar contribuciones econémicas. El incumplimiento de
estas obligaciones suele ser considerado inaceptable por los
miembros de la religion mayoritaria, quienes normalmente
ocupan posiciones de liderazgo dentro de la comunidad.

La ausencia de participacion plena suele interpretarse
como una promocidn de la divisién dentro de la comunidad
y puede asociarse con posibles consecuencias negativas,
como afectaciones a la productividad agricola u otras
dificultades. Las autoridades locales rara vez reconocen el
derecho individual a la libertad de religion o de creencias y
generalmente no consideran que adherirse a una religion
o creencia distinta de la mayoritaria sea una razén valida
para no participar ni contribuir a actividades asociadas con
la religion predominante. Los usos y costumbres, bajo el
argumento de preservar practicas culturales —generalmente
centradas en el catolicismo romano— son considerados una
justificacion legitima para restringir la libertad de religién o
de creencias.
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En la mayoria de las comunidades organizadas bajo un
sistema de usos y costumbres no existe distincién entre los
cargos de liderazgo civil y religioso. Los lideres comunitarios
asignan arbitrariamente ambos tipos de cargos comunales
a los habitantes de sus comunidades, obligando a todos
los miembros de la comunidad a participar y contribuir
econémicamente a actividades asociadas con la religion
mayoritaria.

Los problemas derivados de la mezcla entre funciones civiles
y religiosas se ilustran en el caso de Mariano Velasquez
Martinez, un cristiano protestante que fue desplazado
forzosamente de su comunidad de Santiago Malacatepec,
Municipio de San Juan Mazatlan Mixe, junto con su esposa
y su hija pequefia en enero de 2026. El pastor Velasquez
Martinez, perteneciente al grupo etnolingtiistico Mixe, habia
sido asignado a un cargo de liderazgo (mayordomia) en
una festividad catélica romana celebrada en la comunidad.
El acept6 el cargo Gnicamente bajo la condicién de no
ser obligado a participar en actos religiosos. A pesar de
las dificultades econdémicas, también aceptd contribuir
financieramente. Sin embargo, durante la celebracién se
le ordend realizar rituales religiosos catdlicos romanos,
incluyendo arrodillarse y rezar ante una imagen religiosa.
Cuando él se negd, fue detenido arbitrariamente y retenido
durante cinco dias. Tras su liberacidn, fue presentado ante la
asamblea general comunitaria, la cual ordend su expulsion.

El pastor Mariano Veldsquez Martinez.

A pesar de la existencia de un marco juridico destinado a
proteger la libertad de religién o de creencias, la falta de
seguimiento institucional y la limitada cultura de denuncia
han perpetuado la vulnerabilidad de estas poblaciones,
obligando a muchas personas a abandonar temporal o
permanentemente sus hogares y tierras. En un resumen
de 2024 sobre los conflictos relacionados con los usos y
costumbres, el criterio general de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién reconocié lo siguiente:

“La Nacién Mexicana es unica e indivisible y no es posible
que dentro de ella se constituya otra nacion; la toma de

3 Disponible en: https://www.gob.mx/cms/uploads/attachment/file/30118/Convenio169.pdf
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decisiones y eleccion de representantes o autoridades
de las comunidades indigenas debe realizarse dentro
de un marco de respeto al federalismo y a la soberania
de los estados; y los procedimientos de decision de las
comunidades deben entenderse como complementarios
y no excluyentes de aquellos aplicables; de lo cual
se desprende claramente que los usos y costumbres
indigenas y el principio de autodeterminacion no pueden
eludir el marco normativo aplicable.”

A pesar de este entendimiento y de las resoluciones que
reconocen las limitaciones jurisdiccionales de los usos
y costumbres, las violaciones a la libertad de religion o
creencias son frecuentes y persistentes en todo el pais. En el
estado surefio de Chiapas, por ejemplo, el desplazamiento
interno forzado por motivos religiosos se remonta a la
década de 1970. Histéricamente, esto ha ocurrido cuando
miembros del grupo religioso mayoritario en comunidades
indigenas intentan imponer practicas religiosas especificas
a toda la comunidad, incluidas personas de otras religiones
o creencias, y en un inicio involucraba principalmente a una
mayoria catélicaromanay unaminoria cristiana protestante.
Sin embargo, a medida que cambiaron las dinamicas
demogréficas, esta situacion se invirtié en algunos casos,
ya que lideres locales pertenecientes anteriormente a
minorias religiosas perpetuaron el mismo ciclo. Durante
las décadas de 1980 y 1990, cristianos protestantes que ya
constituian mayoria en algunas comunidades de la region
de Chenalhé destruyeron viviendas y bloquearon el acceso
a tierras comunales, provocando el desplazamiento forzado
de familias catdlicas romanas y de personas adheridas
a otras creencias religiosas. Mas recientemente, en
municipios como Aldama y Tenejapa, se han documentado
desplazamientos forzados derivados de conflictos entre
comunidades adheridas a distintas religiones, en los cuales
las victimas enfrentan amenazas, agresiones fisicas y
restricciones en el acceso a servicios basicos.

Otro ejemplo de cdmo lasviolaciones alalibertad de religion
o de creencias pueden arraigarse en zonas gobernadas bajo
usos y costumbres puede observarse en el estado de Jalisco,
en la comunidad etnolingliistica Wixarika. Existen casos
documentados de discriminacion, acoso y desplazamiento
forzado desde 2003, cuando familias pertenecientes a
minorias religiosas fueron expulsadas bajo acuerdos
comunales establecidos en el sistema de usos y costumbres
debido a que ya no practicaban la religion mayoritaria. Esto
dio lugar a la creacion de la Comunidad Cristiana Wixarika
Emanuel en La Cofradia, municipio de Huejuquilla el Alto,
integrada por familias indigenas Wixaritari protestantes que,
durante mas de 20 afios, han tenido prohibido regresar a su
comunidad debido a sus creencias religiosas. En otras partes
de la region, quienes no practican la religion mayoritaria

Mayo 2026

se ven obligados a mantener sus creencias en secreto o
enfrentar la pérdida de derechos civiles, la confiscacion de
sus propiedades y el desplazamiento forzado.

t > “)

Familias indigenas Wixaritari protestantes en Mezquitic, Jalisco.

Incluso cuando el sistema juridico funciona correctamente
y falla a favor de las victimas de violaciones a la LdRC, el
Gobierno rara vez toma medidas para asegurar que las
6rdenes judiciales se implementen o ejecuten. Un ejemplo
de esto se observa en el estado de Nayarit, con un grupo de
familias Testigos de Jehova que en 2019 fueron expulsadas
de una comunidad indigena Wixarika en la localidad de
Tuxpan de Bolafos, Municipio de Bolafos. A pesar de que
una resolucion favorable de la Suprema Corte, reconocid
el derecho de las victimas a la LdRC, a pertenecer a una
comunidad indigena y a la libertad de residencia, y que
ordend a los lideres comunitarios permitir su regreso y
respetar su derecho a vivir en la comunidad,® siete afios
después las familias contindan desplazadas, ya que los
lideres locales, ignorando el fallo judicial, han impedido su
reintegracion a su comunidad.

La implementacién de formas tradicionales de gobierno
bajo usos y costumbres tiene una preminencia mayor, lo
que da lugar a estructuras y autoridades muy distintas de
una comunidad a otra. Esto puede complicar la capacidad
del Gobierno para intervenir y establecer didlogo con
los lideres comunitarios a fin de abordar cuestiones
relacionadas con la LdRC. En la comunidad de Tehuetlan,
municipio de Huejutla de Reyes, estado de Hidalgo, un
grupo de lideres comunitarios denominado “Los Pasados”,
quienes no son una autoridad municipal ni fueron elegidos
por la comunidad, son responsables de administrar el
cementerio publico y supervisar las festividades patronales
catdlicas romanas.® Ademas de gestionar todos los fondos
recaudados durante las fiestas patronales y el Xantolo,
también deciden cuanto debe aportar econémicamente
cada miembro de la comunidad para estas celebraciones
anuales. “Los Pasados” toman regularmente decisiones
discriminatorias respecto al funcionamiento del cementerio
y aplican sanciones a quienes desobedecen sus decisiones.

4 Suprema Corte de Justicia, Justicia intercultural. Derecho a la libre determinacion, 13 de diciembre de 2024 https://www.sitios.scjn.gob.mx/cec/

editorial/justicia-intercultural-derecho-libre-determinacion

5 Suprema Corte de Justicia, Segunda Sala, Amparo en Revisién 1041/2019, 8 de julio de 2020

6 Laadministracion del cementerio esta, técnicamente, regulada legalmente por la Coordinacién de Cementerios Municipales del Estado de HidalgSo.

7 ElXantolo es la celebracién tradicional del Dia de Muertos en la region de la Huasteca, México (estados de Hidalgo, San Luis Potosi y Veracruz), que se
celebra principalmente del 31 de octubre al 2 de noviembre. Proviene de la palabra latina Sanctorum (“de los santos”), que significa “Fiesta de las Almas”,
donde se honra a los difuntos con danzas, misica huapango, coloridos altares y platillos tradicionales como tamales y zacahuil.
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Por ejemplo, a los miembros de la minoria cristiana
protestante se les restringe el uso del cementerio hasta que
paguen contribuciones anuales ellos enfrenten multas por
negarse a realizar aportaciones econémicas o participar
en festividades asociadas con el catolicismo romano y el
Xantolo.

Barreras paradenunciar violaciones alalibertad
de religion o creencias y delitos relacionados

La investigacion realizada por CSW durante la Gltima década
indica que las violaciones graves a la LdRC son comunes,
pero estan significativamente subregistradas y carecen de
documentacién adecuada. En muchos casos existe una
renuencia a denunciar incidentes de intolerancia religiosa
debido a la cercania entre las victimas y los perpetradores,
quienes con frecuencia son familiares cercanos. En el
caso de larga duracién de Rancho Nuevo y Coamila, en el
municipio de Huejutla de Reyes, estado de Hidalgo, familias
pertenecientes a minorias religiosas han sufrido diversas
violaciones a los derechos humanos desde 2015, muchas
de ellas graves, incluyendo discriminacién, violencia fisica,
robo, ataques contra propiedades y despojo. Sin embargo,
cuando se presentd la oportunidad de iniciar denuncias
formales ante autoridades municipales y estatales, las
victimas frecuentemente decidieron no proceder. Esto
se debié en gran medida al temor sobre el impacto que
ello tendria en la comunidad y en sus propias familias. En
este caso, como en muchos otros, los responsables de
las violaciones eran familiares directos de las victimas, a
menudo hermanos o tios.

Incluso cuando las victimas estan dispuestas a denunciar
violaciones a la LdRC, la debilidad del Estado de derecho y
los altos niveles de impunidad implican que hacerlo puede
representar un riesgo considerable. En un caso ocurrido en
2023, un hombre chinanteco, Tito Mariano Méndez, presentd
una denuncia formal ante la Defensoria de los Derechos
Humanos del estado de Oaxaca en el municipio de San Juan
Bautista Tuxtepec, relativa a graves violaciones a la LdRC
sufridas por ély su familia debido a sus creencias religiosas
en su comunidad de Montenegro, municipio de San Juan
Bautista Valle Nacional. La denuncia detallaba una serie de
amenazas recibidas por parte de lideres comunitarios antes
de que su casa fuera destruida en un ataque incendiario en
2020, y explicaba la decision del sefior Mariano Méndez de
retirarasushijosdelaescuelalocal debido al severo maltrato
y discriminacién sufridos por sus creencias religiosas.

Siguiendo el procedimiento
correspondiente, en julio
de 2024 la Defensoria
solicitd un informe a los
lideres comunitarios de
Montenegro en respuesta
a la denuncia. En lugar de
\ proporcionardichoinforme,
Tito Mariano Méndez los lideres comunitarios
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detuvieron arbitrariamente al sefior Mariano Méndez y a
su esposa durante tres dias. La pareja fue obligada a pagar
una multa de $50,000.00 (cincuenta mil pesos 00/100) y
acept6 bajo presion desistirse de cualquier accién legal y
no continuar buscando recursos judiciales. Los lideres de
Montenegro condicionaron la permanencia de la pareja
perteneciente a la minoria religiosa en la comunidad a que
eliminaran cualquier referencia a lo ocurrido publicada en
redes sociales.

Este caso ilustra el acceso limitado a la justicia mediante
mecanismos estatales destinados a la proteccion vy
denuncia de violaciones de derechos humanos, la ausencia
de rendicidn de cuentas por parte de las autoridades
comunitarias y la incapacidad de las instituciones judiciales
para implementar o hacer cumplir resoluciones o garantizar
un seguimiento efectivo dentro de comunidades regidas por
leyes consuetudinarias y tradiciones.

Pérdida de derechos civiles y politicos

Los miembros de minorias religiosas son eliminados de
los registros comunitarios de sus localidades como castigo
0 como mecanismo de presion para obligarlos a participar
en actividades asociadas con la religién mayoritaria. Esto
efectivamente borra su existencia legal y les despoja de sus
derechos civiles y politicos, afectando negativamente todos
los aspectos de sus vidas. Ya no se les permite participar
en las asambleas locales donde se toman decisiones
ni votar en elecciones, y pueden enfrentar obstaculos
para obtener documentos oficiales, incluyendo actas de
nacimiento o credenciales de identidad. Un ejemplo de
ello puede observarse en un caso ocurrido en el municipio
de Huejutla de Reyes, estado de Hidalgo, donde los
lideres de la comunidad de Contepec establecieron que
todos los miembros de la comunidad debian contribuir
econémicamente a festividades catélicas romanas y otras
actividades, independientemente de su religidn o creencia.
Tresfamilias cristianas protestantes que se negaron a hacerlo
fueron eliminadas de los registros comunitarios en febrero
de 2025. Aunque contindan viviendo y formando parte de
la comunidad, su condicidn al no ser reconocidas significa
que no pueden acceder a programas gubernamentales y
han perdido todos los derechos asociados a la membresia
comunitaria.

La pérdida de reconocimiento legal también impide que las
personas afectadas accedan a beneficios gubernamentales
disponibles Gnicamente para miembros de comunidades
indigenas, incluyendo educacién comunitaria, atencién
médica y otros programas sociales. Esto puede tener un
impacto negativo no solo en la persona directamente
afectada, sino en familias enteras. En 2018, mujeres
pertenecientes a minorias religiosas de las comunidades de
Rancho Nuevo y Coamila, municipio de Huejutla de Reyes,
Hidalgo, fueron excluidas de un programa gubernamental
destinado a apoyar a madres solteras con hijos en edad
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escolar después de que los lideres comunitarios eliminaran
su condicién de miembros de la comunidad.®

El derecho a la educacion

Como se menciond en la seccidon anterior, los lideres
comunitarios que intentan imponer uniformidad religiosa
suelen atacar a familias enteras. En este contexto, el derecho
a la educacion de los nifios pertenecientes a familias de
minorias religiosas que viven en comunidades regidas por
usos y costumbres es vulnerado de manera sistematica.
Durante la Gltima década, CSW ha documentado casos de
nifios pertenecientes a minorias religiosas a quienes se
les impide asistir a la escuela en varios estados, incluidos
Chiapas, Hidalgo, Jalisco y Oaxaca. En uno de estos casos,
los hijos y el sobrino de Dario Manzano Marquez fueron
privados del acceso a educacién primaria y preescolar en
San Luis Morelia, municipio de Santiago Tamazola, en el
estado de Oaxaca, desde septiembre de 2025, después de
que el sefior Manzano Marquez, un cristiano protestante,
se negara a contribuir econdmicamente y participar en una
danza tradicional celebrada anualmente en honor al santo
patrono catélico romano. En ese momento fue detenido
arbitrariamente durante 36 horas, y el castigo por intentar
ejercer su derecho a la LARC se ha extendido a los nifios de
su familia extendida y continlia vigente.

De manera similar, nifios tzotziles afiliados a la Iglesia
Adventista del Séptimo Dia en las comunidades de Pinal
Salinas y Tzajalnabin, municipio de Zinacantan, estado de
Chiapas, tienen prohibido asistir a la escuela primaria local.
Esto forma parte de un patrén mas amplio de discriminacion
que ha persistido durante mas de cuatro afios. Las familias
pertenecientes a la minoria religiosa han sufrido el corte
de agua y electricidad, asi como el bloqueo de acceso a sus
viviendas. En enero de 2026, once miembros de la minoria
religiosa fueron agredidos y detenidos arbitrariamente
por lideres locales después de negarse a aceptar cargos
asignados y a contribuir econdmicamente a festividades
tradicionales catdlicas romanas. Inicialmente, las
autoridades locales exigieron el pago de $100,000.00 (cien
mil pesos 00/100) antes de liberarlos, aunque finalmente
desistieron y dejaron en libertad a las personas detenidas
tras la intervencion de funcionarios estatales.

En muchos casos como estos, lamentablemente, el Gobierno
no toma medidas para garantizar el derecho constitucional
a la educacién. En un ejemplo, dentro del prolongado caso
anteriormente mencionado de Coamila y Rancho Nuevo,
en 2018 la prohibicién impuesta a nifios protestantes
evangélicos para asistir a la escuela local se convirtié en
noticia nacional. A pesar de ello, ningin nivel de gobierno
intervino para resolver esta violacion. Los nifios y jovenes
pertenecientes a la minoria religiosa fueron impedidos de
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asistir alas escuelas locales hasta el desplazamiento forzado
de toda la comunidad religiosa minoritaria en abril de 2024.

Incluso cuando miembros de minorias religiosas han
logrado crear alternativas para asegurar la educacion de sus
hijos, algunas autoridades locales han buscado establecer
nuevas barreras. Entre 2021 y 2024, lideres municipales del
municipio de Mexquitic, estado de Jalisco, impidieron que
maestros pagados por el gobierno trabajaran en una escuela
en La Codorniz, una comunidad integrada mayoritariamente
por cristianos protestantes desplazados forzosamente
dentro del municipio. Mientras tanto, los maestros podian
trabajar libremente en comunidades de mayoria catédlica
romana. En 2024, este trato discriminatorio llegd a su fin tras
las gestiones de incidencia realizadas por CSW y la posterior
intervencion de la Oficina de Asuntos Religiosos del estado
de Jalisco.

Los nifios que han sido desplazados forzosamente junto con
sus familias debido a su religidn o creencias también suelen
ser posteriormente privados de su derecho a la educacién.
Debido a las circunstancias de su desplazamiento forzado,
que frecuentemente incluyen destruccién de propiedades
y violencia, muchos no pueden obtener la documentacion
necesaria para inscribirse en una escuela en su nuevo lugar
de residencia. Las autoridades escolares y gubernamentales
rara vez facilitan el proceso a los padresy, en algunos casos,
rechazan directamente a los nifios.

Desplazamiento forzado

La Oficina del Alto Comisionado de las Naciones Unidas
para los Derechos Humanos ha investigado el fenémeno del
desplazamiento forzado en México desde 2004.° En 2021, la
Comisién Mexicana de Defensay Promocidn de los Derechos
Humanos (CMDPDH) registrb 28,943 personas desplazadas
internamente en 42 incidentes de desplazamiento interno
masivo debido a la violencia, lo que representd el nimero
méas alto de personas desplazadas internamente —casi
equivalente al total de personas desplazadas durante
los tres afios anteriores— y casi el doble del nimero de
eventos de desplazamiento masivo causados por violencia
en comparacion con 2020. Seglin un informe reciente del
Centro de Monitoreo de Desplazamiento Interno (IDMC), que
incorpora datos de la CMDPDH, aproximadamente 9,200
personas desplazadas internamente fueron registradas
durante 2022, elevando el total acumulado de personas
desplazadas poreventos masivos relacionados con violencia
alrededor de 386,000 al final de 2022.1°

Los hallazgos de estos y otros estudios, incluido un informe
especial sobre desplazamiento interno forzado realizado en
octubre de 2024 por la Defensoria de los Derechos Humanos
del Estado de Oaxaca, al analizar las causas de este
fendmeno, han sefialado consistentemente que un factor

8 Elprograma, que ahora se llama ‘del Bienestar’, se conocia entonces como ‘Prospera’.
9 Oficina del Alto Comisionado de las Naciones Unidas para los Refugiados, Desplazamiento Interno en México, Julio-diciembre de 2022 https://www.
acnur.org/mx/sites/es-mx/files/2023-05/Boletin.%20Desplazamiento%20Interno%20%28Julio-Diciembre%2022%29.pdf

10 Centro de Monitoreo del Desplazamiento Interno, Perfil del pais: México, actualizado el 18 de mayo de 2022 https://www.internal-displacement.org/

countries/mexico/
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frecuente del desplazamiento interno es la intolerancia
religiosay los conflictos relacionados con practicasreligiosas
en comunidades indigenas.'! Como se sefial6 anteriormente
en este informe, las autoridades locales suelen recurrir a
distintas formas de presion paraalinear o unificar la tradicién
religiosa en las comunidades. Esto generalmente comienza
con hostigamiento, amenazas y aplicacion de multas, y
escala hacia detenciones arbitrarias y desplazamiento
forzado si los miembros de minorias religiosas no ceden a
las exigencias de los lideres comunitarios de renunciar a sus
creencias religiosas o participar en actividades religiosas
asociadas con la religién mayoritaria. Segln elinforme de la
Defensoria de Oaxaca:

“Una caracteristica particular del Estado de Oaxaca es
que la imposicion de multas o sanciones a miembros de
la comunidad por no cumplir con un cargo comunitario
o por practicar una religién distinta a la mayoritaria
constituye un factor detonante para el desplazamiento o,
en algunos casos, para la detencién arbitraria.”?

Mientras que algunos casos de desplazamiento forzado
ocurren rapidamente y con poca advertencia, muchos
escalan lentamente durante afios o incluso décadas,
mientras el Gobierno no aprovecha las oportunidades para
intervenir y garantizar la libertad de religién o creencias
(LdRC). En uno de estos casos prolongados, lideres
comunitarios de la comunidad chinanteca de San Isidro
Arenal, municipio de San Juan Lalana, en el estado de
Oaxaca, intentaron en noviembre de 2023 hacer cumplir un
acuerdo comunitario de 1993 que establecia al catolicismo
romano como la Gnica religiéon permitida en la comunidad.
Posteriormente, 13 familias pertenecientes a la Iglesia
Cristiana Interdenominacional Protestante (ICIAR) fueron
sometidas a amenazas y actos de violencia, pese a que
cumplian con todas sus responsabilidades comunitarias
asignadas, incluida la participacion en actividades catélicas
romanas. En diciembre de 2023, tres familias de minoria
religiosa fueron expulsadas forzosamente de San Isidro
Arenal. La situacidon escalé aln mas a inicios de agosto
de 2024, cuando las familias restantes fueron despojadas
violentamente de sus tierras y ganado. Mas de 300 hombres
saquearon las propiedades de las familias, destruyeron
sus cultivos de cacao y mango, demolieron sus viviendas y
prendieron fuego al lugar de culto de la ICIAR, ubicado en el
Rancho Cerro Cajon.

Situaciones similares se reflejan en otros estados, como
en el caso del desplazamiento forzado masivo de minorias
religiosas en 2024 en la regién Huasteca del estado de
Hidalgo:
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Estudio de caso

Comunidad: Rancho Nuevo y Coamila

Municipio: Huejutla de Reyes

Estado: Hidalgo

Identidad etnolingiiistica: Nahuatl

Religion mayoritaria: Catélica romana

Minorias religiosas: Cristianos protestantes - bautistas

Rancho Nuevo y Coamila son comunidades vecinas de habla
nahuatl, gobernadas bajo el sistema de usos y costumbres.

2015

Los lideres comunitarios de ambas comunidades
prohibieron a los miembros de la minoria religiosa realizar
sus “faenas”, es decir, el servicio comunitario obligatorio.
Esto también eliminé su derecho a ser reconocidos como
miembros de la comunidad. Ejemplo de ésto, a Brigida
Hernandez Hernandez se le prohibié realizar la tarea
asignada de limpiar la escuela a la que asistian sus hijos.
Debido a que no pudo completar su faena, no se le permitié
recibir atencién médica en la clinica local y se le neg acceso
a programas gubernamentales de apoyo para mujeres
indigenas. Ademas, los lideres locales ordenaron que los
miembros de la minoria religiosa no pudieran trabajar
sus parcelas de tierra, de las cuales dependian tanto para
subsistencia como para ingresos.

2016

Enero - marzo Los miembros de la minoria religiosa
continuaron siendo impedidos de realizar sus faenas y
fueron convocados repetidamente a reuniones y asambleas
comunitarias, donde fueron amenazados con distintos tipos
de castigos por lideres como Alfredo Zerén Ordiz. En marzo,
las minorias religiosas fueron obligadas a presentarse ante
una asamblea comunitaria donde permanecieron retenidas
durante tres horas, de 8 p.m. a 11 p.m., y se les ordend
continuar participando en festividades catélicas romanas
mediante contribuciones econémicas, encendido de velasy
participacidn activa en actos de culto.

A finales de marzo, el catequista catélico local Julio
Hernandez Hernandez visit6 la casa de Rogelio Hernandez
Baltazar, pastor protestante, y le ordend no compartir la
Biblia con otros miembros de la comunidad, amenazandolo
con “consecuencias” si no obedecia. Ese mismo dia, el Sr.
Hernandez Baltazar fue obligado a alimentar a misioneros
catdlicos que visitaban la comunidad.

Abril - julio Los miembros de la minoria religiosa
continuaron siendo impedidos de realizar sus faenas

11 Comisién Mexicana de Defensa y Promocion de los Derechos Humanos, Desplazamiento Interno Forzado en México, 15 de diciembre de 2022 https://

cmdpdh.org/2022/12/15/desplazamiento-interno-forzado-en-mexico/

12 Defensoria de los Derechos Humanos del Pueblo del Estado de Oaxaca, Desplazamiento Forzado Interno en el Estado de Oaxaca, pag. 41, octubre de
2024 https://www.ddhpo.org/wp-content/uploads/2024/10/Informe-especial-Desplazamiento-Forzado-Interno-en-el-Estado-de-Oaxaca.pdf
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durante todo este periodo. Fueron amenazados con ser
eliminados permanentemente de la lista comunitaria, lo
que implicaria perder todos los derechos asociados a la
membresia comunitaria.

A pesar de ello, el Sr. Hernandez Baltazar fue elegido por
la comunidad como presidente del Comité de Padres de
Familia. Recibié documentos gubernamentales relativos a
la construccion de un nuevo saldn preescolar que requerian
la firma y sello del delegado comunitario. El delegado se
negd a reconocerlo debido a su pertenencia a la minoria
religiosa y no firmé ni sell6 los documentos, impidiéndole
cumplir con sus funciones comunitarias.

En mayo, el Sr. Zerdn Ortiz convocd a una asamblea
comunitaria donde amenazé al Sr. Herndndez Baltazar
con eliminarlo permanentemente de la lista de faeneros y
removerlo de su cargo como presidente del Comité de Padres
de Familia. Durante la reunion, otro lider comunitario, Juan
Herndndez Herndndez, tomé la Biblia del Sr. Hernandez
Baltazar e intentd destruirla. Otro miembro de lacomunidad,
José Luis Hernandez Cruz, intentd agredirlo fisicamente.

Las mujeres de la minoria religiosa también continuaron
siendo excluidas de sus responsabilidades comunitarias,
incluida la limpieza de la escuela primaria local, y Paulina
Hernandez Bautista fue removida de su cargo como
secretaria del Comité de Mujeres.

Agosto - octubre Durante este periodo, miembros de la
minoria religiosa de Rancho Nuevo comenzaron a construir
una iglesia en terrenos de su propiedad. Un vecino que los
ayudd, Juan Nicolas Soldrzano, fue amenazado y golpeado
por lideres comunitarios.

En octubre, la Sra. Hernandez Bautista, integrante de la
minoria religiosa, sufri6 un aborto esponténeo tardio.
Cuando su esposo, José Silverio Gutiérrez Bautista, acudid
con el Sr. Zerdn Ortiz para organizar el entierro del cuerpo,
este se negd. El Sr. Zerdn Ortiz declaré: “Intenté advertirte,
pero no me escuchaste”, refiriéndose a la conversion del Sr.
Gutiérrez Bautista al protestantismo.

Después de que el Sr. Gutiérrez Bautista sefialara que
habia continuado cumpliendo con sus responsabilidades
comunitarias, salvo aquellas asociadas con el catolicismo
romano, el Sr. Zerén Ortiz convocd una reunién comunitaria.
Alli se ordend que el cuerpo del bebé fuera llevado a Coamila
para su entierro.

En ese momento, lideres de la minoria religiosa solicitaron la
intervenciondel Gobiernoestatal. Dosfuncionarios estatales,
incluido José Antonio Vital Pérez, responsable estatal de
asuntos religiosos acudieron al lugar y fueron informados de
que la comunidad no permitiria el entierro porque la pareja
tenia “asuntos pendientes”, especificamente su negativa a
participar en actividades religiosas catélicas.

El Sr. Vital Pérez pidid entonces a los lideres de Coamila
que permitieran el entierro, pero estos también se negaron,
argumentando que la pareja no pertenecia a su comunidad.
Posteriormente regres6 a Rancho Nuevo, donde hablé con
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los lideres comunitarios, quienes finalmente accedieron a
permitir el entierro dos dias después del aborto espontaneo.

Sin embargo, el Sr. Vital Pérez se negd a firmar cualquier
documento que formalizara el entierro y ademas aconsejé
enfaticamente a los miembros de la minoria religiosa que
“obedecieran a los lideres comunitarios”, insinuando que
debian participar en actividades catélicas romanas.

2017

Lasseisfamilias protestantes de Coamilafueron amenazadas
por lideres comunitarios con la retirada de beneficios como
programas sociales gubernamentales, asi como del derecho
a asistir a la escuela. En diciembre, Angélica Hernandez
Baltazar asisti6é a un estudio biblico en la Iglesia Bautista
Fundamental de la Gran Comision en Coamila. El estudio
biblico fue interrumpido por un hombre intoxicado que
portaba un machete. El hombre entr a la iglesia y pated
la banca donde estaban sentadas Angélica Hernandez
Baltazar, quien en ese momento estaba embarazada, y una
mujer de 70 afios, arrojandolas al suelo. Durante todo su
embarazo, la clinica de salud local se negd a proporcionar a
la sefiora Hernandez Baltazar suplementos de acido félico.
Como resultado, se vio obligada a viajar en autobus a la
ciudad de Huejutla de Reyes, un trayecto que toma una hora
y cuesta entre 40 y 260 pesos mexicanos.

2018

Enero - marzo Durante este periodo, se informé a los
miembros de la minoria religiosa en ambas comunidades
que sus hijos ya no eran bienvenidos en la escuela primaria
local. Como no tenian forma de impedirlo, los padres
continuaron enviando a sus hijos a la escuela; sin embargo,
los maestros se negaron a ensefiarles. En febrero, un
hombre que se habia convertido a la religion minoritaria
fue golpeado por el delegado comunitario Félix Hernandez
Hernandez.

En marzo, cinco hombres —Diego Hernandez Hernandez,
Juan Nicolas Hernandez Solérzano, Rogelio Hernandez
Baltazar,Ricardo Hernandez Baltazary José Silverio Gutiérrez
Bautista— todos miembros de la minoria religiosa, fueron
detenidos ilegalmente y golpeados por las autoridades
locales. Cuatro de ellos fueron sacados violentamente de un
servicio religioso el sabado 3 de marzo; fueron amarrados y
retenidos hasta el dia siguiente poco después del mediodia.
Un quinto hombre fue sacado de su casa a las 2 de la
madrugada del domingo 4 de marzo y retenido junto con los
demas. No se les permitié comida ni agua y posteriormente
se les ordend pagar una cuantiosa multa como castigo
por no reincorporarse a la religion mayoritaria. Diez dias
después, el sefior Félix Hernandez amenaz6 a miembros de
la minoria religiosa con la confiscacion de sus tierras.

Abril - julio A la sefiora Angélica Hernandez Baltazar se le
impidié enterrar a su bebé nacido muerto en el cementerio
local porque las autoridades de Coamila, incluido Diego
Hernandez Soldrzano, la habian eliminado a ella y a otros
cristianos protestantes del registro de habitantes. Los
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padres se vieron obligados a acudir a la cabecera municipal
para poder enterrar a su bebé.

Dos hombres, hijos adultos de una viuda perteneciente a
la minoria religiosa y que vivia con su hijo, su nuera y sus
nietos, ordenaron a la familia desalojar su hogar porque
“al haber abrazado la fe protestante, han perdido su
derecho de herencia”. La viuda mostré documentos de la
Procuraduria Agraria de Huejutla que demostraban que ella
era propietaria del inmueble, pero los lideres comunitarios
afirmaron que no reconocian otra ley que no fuera la de
Usos y Costumbres.

Agosto - octubre Diego Hernandez Sol6rzano ordené el
cierre de la escuela local para impedir que 16 nifios cuyos
padres eran cristianos protestantes asistieran a clases.
Cuando la maestra, contratada porelgobiernoyoriginariade
otra comunidad, intentd defender el derecho constitucional
de los nifios a estudiar, las autoridades locales ordenaron
cerrar el preescolar de Coamila durante una semana con el
fin de expulsarla y le advirtieron que no intentara regresar a
la comunidad.

El sefior Félix Hernandez Hernandez, estaba alcoholizado y
portaba un machete, intentd irrumpir en la casa del sefior
Hernandez Baltazar. El sefior Hernandez Baltazar declard
que esta era la quinta vez que ocurria y que sus tres hijos
menoresy su hermana se encontraban dentro de la vivienda
con él.

Noviembre - diciembre Miembros de la minoria religiosa
estaban limpiando los terrenos de la iglesia cuando
Marcelino Gutiérrez, miembro de la mayoria religiosa,
ataco al sefior Solérzano, derribandole uno de sus dientes
frontales.

2019

En 2019, miembros de la comunidad de mayoria religiosa
colocaron dos letreros afuera de la iglesia de la minoria
religiosa indicando que los “hermanos y hermanas”
(refiriéndose a los cristianos protestantes) no tenian
permitido entrar. Durante ese afio, miembros de la minoria
religiosa también denunciaron que las autoridades locales
de Rancho Nuevo se negaban a emitir actas de nacimiento
para los bebés nacidos de miembros de la minoria religiosa.
Los padres también encontraron dificultades para obtener
las actas de nacimiento en el registro civil de la cabecera
municipal de Huejutla de Reyes, donde funcionarios del
gobierno cuestionaban por qué su comunidad se habia
negado a emitirles la documentacién, insinuando que habia
habido mala conducta por parte de los padres de la minoria
religiosa. En muchos de estos casos, después de mdaltiples
visitas al registro civil municipal, se reconoci6 que se trataba
de casos de discriminacién religiosa y finalmente los padres
fueron remitidos a la comisién local de derechos humanos,
la cual podia proporcionar documentacion que permitiera
al registro civil emitir el acta de nacimiento e inscribir al
menor.
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En 2019, José Antonio Vital Pérez, Director de Asuntos
Religiosos de la region Huasteca, e Ivan Huesca Licona,
Coordinador General de Asuntos Religiosos del gobierno
del estado de Hidalgo, concedieron numerosas entrevistas
a la prensa local en las que culpaban a los cristianos
protestantes de rechazar un acuerdo que los obligaria
a participar y contribuir econémicamente a actividades
religiosas catdlicas romanas. El 16 de diciembre de 2019,
Simén Vargas Aguilar, Secretario de Gobierno del estado de
Hidalgo, negd que existieran casos de intolerancia religiosa
en la region Huasteca durante una entrevista con el medio
local Criterio Hidalgo.

2022

Maria Concepcién Herndndez Herndndez, miembro de la
Iglesia Bautista de la Gran Comisi6on en Rancho Nuevo,
fue atacada la mafiana del miércoles 21 de diciembre
después de visitar un terreno de su propiedad en respuesta
a la peticién de un vecino que le habia pedido retirar
dos arboles. Desde 2015, las autoridades locales habian
prohibido a los miembros de la minoria religiosa acceder
o utilizar sus tierras de cultivo. Lideres locales de Rancho
Nuevo, incluidos Benito Rocha, el lider comunitario Fermin
Hernandez Hernandez, el delegado Octaviano Gutiérrez
Hernandez, Margarito Gutiérrez Herndndez, Francisco
Wenses y el catequista Juan Hernandez Hernandez, todos
pertenecientes a la mayoria religiosa catélica romana del
pueblo, participaron en el ataque después de serinformados
de su presencia. Una fuente informé a CSW que, de manera
inusual e inmediatamente antes del ataque contra la sefiora
Hernandez Hernandez, las campanas de la iglesia catdlica
local comenzaron a sonar.

.

Maria Concepcion Herndndez Herndndez.

Cuando el pastor Rogelio Hernandez Baltazar intentd
intervenir para pedir a las autoridades que detuvieran
el ataque, también fue agredido fisicamente y detenido
durante dos horas. Los lideres locales exigieron que
entregara las escrituras de diez parcelas pertenecientes a
miembros de la iglesia bautista. Cuando el pastor se negd,
las autoridades amenazaron con tomar los documentos por
la fuerza y confiscar las propiedades. La sefiora Hernandez
Hernandez present6 una denuncia ante la comision estatal
de derechos humanos y la fiscalia estatal antes de regresar
a casa. Posteriormente fue hospitalizada y continda
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experimentando problemas de salud relacionados con el
incidente.

2024

Marzo E| Pastor Rogelio Hernandez Baltazar fue detenido
arbitrariamente durante 48 horas junto con otros
lideres de la iglesia. Tras la intervencion de funcionarios
gubernamentales, se firmb un acuerdo que prohibia que
mas familias se unieran a la iglesia de la minoria religiosa e
imponia una multa de $15,000.00 (quince mil pesos00/100)
para permitir la liberacion de los hombres.

Abril A principios del mes, lideres comunitarios, ignorando
el acuerdo de marzo, autorizaron la toma de cinco parcelas
pertenecientes a miembros de la minoria religiosa, talando
arboles, removiendo piedras y destruyendo sus cultivos. El
27 de abril, mas de 100 protestantes fueron obligados a huir
de las comunidades después de que los lideres cortaran el
suministro eléctrico, vandalizaran y bloquearan el acceso a
su iglesia y a algunas de sus viviendas, ademas de colocar
guardias en las entradas de las comunidades. Un total de 139
personas, incluidos cinco bebés y 70 menores de 17 afios,
todos asistentes a la Iglesia Bautista de la Gran Comision,
buscaron refugio en la cabecera municipal de Huejutla de
Reyes, donde solicitaron la intervencién del gobierno para
proteger sus derechos.

Durante los meses siguientes, el gobierno estatal intent
convocar reuniones con las victimas, las autoridades locales
responsables de su expulsion y funcionarios municipales.
Sin embargo, las autoridades locales ignoraron todas las
invitaciones para asistir o intentaron imponer condiciones
irrazonables para su participacion.

Familias desplazadas de Rancho Nuevo y Coamila en abril de 2024.

Septiembre El gobierno municipal negocié un acuerdo
que permitia el retorno de las familias desplazadas con
garantias de libertad de religion o creencias (LdRC), a
cambio de retirar una denuncia penal presentada ante la
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fiscalia estatal contra las autoridades locales. Sin embargo,
el acuerdo no fue respetado por las autoridades locales
de ambas comunidades y, al no existir un recurso efectivo
que les permitiera regresar a sus hogares con garantias
de seguridad, las familias desplazadas se trasladaron al
vecino estado de Veracruz, donde establecieron una nueva
comunidad llamada “La Paz”.

La comunidad “La Paz” en el municipio de Chalma, estado de
Veracruz.

Una cultura de impunidad y el impacto del
crimen organizado

En septiembre de 2025, el Consejo de Derechos Humanos
de la ONU (HRC) advirtié que la impunidad estructural y
el debilitamiento del Estado de derecho en México han
convertido al pais en uno de los entornos mas peligrosos
de América Latina para la defensa de los derechos
humanos. Las desapariciones forzadas, la violencia contra
personas defensoras de derechos humanos y la falta de
investigaciones efectivas no ocurren de forma aislada,
sino que son el resultado de fallas sistematicas del aparato
estatal, agravadas por la presencia del crimen organizado y,
en algunos casos, por la complicidad o consentimiento de
las autoridades.®

La Encuesta Nacional de Victimizacién y Percepcidn sobre
Seguridad Piblica (ENVIPE) 2025 estimé que mas de 2,480
hogares fueron obligados a abandonar su residencia
tan solo en 2024 para protegerse del crimen.'* Entre las
actividades en las que participan algunos grupos criminales
se incluyen cultivos y laboratorios en Guerrero, el control de
rutas del narcotréafico y la trata de personas en Chiapas, asi
como el comercio e importacién de aguacates y narcéticos
en Michoacan. Estas situaciones generan desestabilizacion
social e inseguridad cotidiana en las zonas donde los grupos
criminales buscan ejercer un control absoluto sobre la
poblacién por temor a grupos rivales o a la intervencion de
las autoridades.

13 Consejo de Derechos Humanos de las Naciones Unidas, Informe del Grupo de Trabajo sobre Desapariciones Forzadas o Involuntarias, A/HRC/60/35,

21 dejulio de 2025

14 Instituto Nacional de Estadisticay Geografia, Encuesta Nacional de Victimizacion y Percepcidn sobre Seguridad Piblica (ENVIPE) 2025, 18 de septiembre

de 2025 https://www.inegi.org.mx/programas/envipe/2025/#tabulados
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En el estado de Michoacan, las comunidades ubicadas
dentro o cerca de zonas indigenas, como la regidén
purépecha, enlos municipios de Angahuan, Los Reyes, Nurio,
Tangamandapio y Uruapan, deben enfrentar la delincuencia
y la inestabilidad generadas por la presencia generalizada
de grupos del crimen organizado. Los miembros de
comunidades religiosasy los lideres religiosos son acosados,
amenazados y victimas de extorsion. El establecimiento de
grupos comunitarios de autodefensa, destinados a resistir
el avance e influencia de grupos criminales organizados, ha
complicado adin mas la situacion, ya que estos grupos de
autodefensa son utilizados para hacer cumplir decisiones
de lideres comunitarios, incluidas aquellas destinadas a
imponer uniformidad religiosa y violar la LdRC.

Las restricciones a la libre circulacién debido al control
ejercido por gruposdel crimen organizado envarias regiones
de México han provocado restricciones significativas a la
LdRC. Estos grupos establecen toques de queda y delimitan
perimetrosy zonas de movimiento permitido en las regiones
donde operan para protegerse de grupos rivales o de
agencias federales de seguridad. Estas restricciones pueden
afectar negativamente derechos fundamentales, incluida
la libertad de reunién y la libertad de expresidon, ademas
de la LdRC. Las actividades religiosas son restringidas,
suspendidas o fisicamente imposibles de realizar. En la
practica, grupos criminales organizados a veces prohiben a
miembros de grupos religiosos reunirse para el culto y otras
actividades religiosas.

Quienes no obedecen estas restricciones, asi como los
lideres religiosos que condenan publicamente la violenciay
las actividades ilegales, suelen ser amenazados, sometidos
a violencia y, en ocasiones, desplazados forzosamente,
desaparecidos o asesinados.’®* Comunidades enteras se
han visto afectadas. Por ejemplo, en la regidn de Los Altos
de Chiapas, mas de 3,000 personas han sido desplazadas
debido a la violencia desde 2021. Comunidades enteras de
cristianos protestantes en el municipio de Aldama fueron
obligadas a huir durante enfrentamientos violentos entre
grupos del crimen organizado y no han podido regresar
debido a la falta de condiciones adecuadas de seguridad.

Lideres religiosos

Los grupos del crimen organizado tienen como objetivo a los
lideres religiosos, quienes a menudo poseen una influencia
significativa dentro de sus comunidades, como una forma
de desestabilizar a la comunidad y establecer una cultura
de silencio y terror. Los grupos criminales extorsionan a
las iglesias, intentando obligar a los lideres religiosos a
pagar “derecho de piso” o permitir que sus iglesias sean
utilizadas para el lavado de dinero. Quienes se resisten
a estos intentos se convierten en objetivos. Los lideres
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religiosos involucrados en trabajo social y comunitario son
especialmente vulnerables.

Las amenazas y ataques contra lideres religiosos con
frecuencia no se denuncian, especialmente en el caso de
lideres cristianos protestantes, cuyas experiencias no han
sido documentadas de manera sistematica por diversas
razones. Defensores de derechos humanos sefialan que
las autoridades suelen clasificar rapidamente los ataques
y asesinatos de lideres religiosos como “delitos comunes”
(a menudo robos que salieron mal), en lugar de investigar
los casos de manera exhaustiva, distorsionando alin mas las
estadisticas.

Segin el Centro Catélico Multimedial (CCM), entre 1990
y 2025 fueron asesinados un cardenal, 62 sacerdotes, un
didcono, cuatro empleados de la Iglesia, 23 lideres laicos
y un periodista catdlico. Durante el mismo periodo, dos
sacerdotes fueron victimas de desaparicion forzada.*® Estas
estadisticas incluyen al padre Marcelo Pérez Pérez, de 51
afios, sacerdote catdlico indigena y defensor de derechos
humanos, quien fue asesinado a tiros en San Cristobal
de las Casas, Chiapas, después de oficiar misa el 20 de
octubre de 2024; al padre Bertoldo Pantaléon Estrada, de
59 afios, parroco del municipio de Mezcala, Guerrero, cuyo
cuerpo fue encontrado con miltiples impactos de bala
dentro de su vehiculo en una carretera el 6 de octubre de
2025; y al padre Ernesto Baltazar Hernandez Vilchis, de la
Dibcesis de Cuautitlan en el Estado de México, quien habia
sido reportado como desaparecido a finales de octubre
de 2025 y cuya muerte fue confirmada el 13 de noviembre
después de que sus restos fueran encontrados en las aguas
contaminadas del rio en el municipio de Nextlalpan.

a.no habra Paz

s un grito  que
‘ser escuchado.

El padre Marcelo Pérez Pérez (derecha). Crédito: Diécesis de San
Cristébal de Las Casas, Chiapas.

La desaparicion forzada es un fendémeno generalizado en
México y también afecta a los lideres religiosos. Un informe

15 Comisidn Interamericana de Derechos Humanos, Resolucion n.° 1/26 Delincuencia organizada y derechos humanos en las Américas, |, 28 de febrero

de 2026 https://www.oas.org/es/cidh/decisiones/pdf/2026/res-1-26.pdf

16 Unidad de Investigaciones Especiales del Centro Multimedia Catdlico, Informe Anual 2025: Violencia contra sacerdotes, religiosos e instituciones de
la Iglesia Catdlica en México https://ccm.org.mx/ https://imgl.wsimg.com/blobby/go/51bf5868-d2d1-45a7-b5a6-964a26884784/Reporte%20Anula%20

2025%200K%20B.pdf

17 Otro parroco del municipio de Mezcala, el padre Germain Mufiiz Garcia, fue asesinado a tiros en 2018 junto con otro sacerdote, el padre Ivan Afiorve

Jaimes, también en una emboscada en la carretera.
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de la Comisién Interamericana de Derechos Humanos (CIDH)
destaca que las desapariciones en México han aumentado
mas de un 200 % en los Gltimos diez afios. La CIDH concluy6
que actores estatales suelen estar involucrados, ya sea
de manera directa o indirecta, al permitir que grupos del
crimen organizado operen con impunidad.

En uno de estos casos, Benito Guevara Arcos, un misionero
cristiano protestante de 79 afios, desaparecid en el estado
de Guerrero el 31 de marzo de 2026 en la localidad de San
Vicente, municipio de Chilpancingo de los Bravo, adonde
habia viajado desde el poblado de Ocotito para predicar y
repartir Biblias. El misionero se hospedaba con un amigo,
quien salié a buscarlo cuando no regresé al anochecer.
Testigos informaron al amigo que hombres armados habian
obligado al sefior Guevara Arcos a subir a un automovil
después de molestarse por su predicacion y se lo habian
llevado. Mas tarde, el amigo pudo confirmar que el misionero
estaba retenido por un grupo del crimen organizado, el cual
afirmaba estar investigando su identidad, a pesar de que
llevaba consigo sus documentos oficiales de identificacion.

15

Pocos dias después de la desaparicién forzada del sefior
Guevara Arcos, el grupo criminal supuestamente afirmé
haberlo liberado en el poblado de Amojileca, a 30 kilbmetros
de San Vicente, el 4 de abril, y solicité que un familiar fuera
a recogerlo. Cristianos protestantes de la zona enviaron a
dos hombres en una camioneta por el Gnico camino hacia
Amojileca para buscar al misionero, pero no lograron
encontrarlo. La familia del sefior Guevara Arcos informé
a CSW que él no llevaba consigo su teléfono, pero si tenia
suficiente dinero para cubrir el costo de regresar a casa. El
13 de abril presentaron un reporte de persona desaparecida
ante la Comisién Nacional de Blsqueda de Personas
Desaparecidas en el estado de Guerrero y recibieron
proteccién policial mientras colocaban volantes en todo el
municipio.

El caso ha recibido amplia cobertura en medios locales y el
sefior Guevara Arcos es ampliamente conocido en la regién;
sin embargo, nadie ha proporcionado informacién sobre
su bienestar o paradero. La familia no ha presentado una
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denuncia ante la fiscalia de Guerrero por temor a represalias
de grupos criminales.

Conclusion

El fortalecimiento de las practicas consuetudinarias sin
limites claramente definidos para proteger los derechos
humanos dentro de las comunidades indigenas crea una
situacién de vulnerabilidad para las personas que profesan
religiones diferentes a las de la mayoria. Esta dindmica
a menudo obliga a dichas personas a conformarse con
un Gnico sistema de creencias o enfrentar el exilio en su
bisqueda de lo que se percibe como la proteccién de sus
tradiciones.

Una respuesta efectiva que institucionalice el respeto por
la LdRC requiere la participacién de todos los niveles de
gobierno, asi como de organizaciones fuera de México,
contribuyendo al fortalecimiento de la LdRC de manera
practica y tangible para personas de todas las religiones
o creencias. Esto puede lograrse mediante mecanismos
nacionales e internacionales de derechos humanos que
ayuden a monitorear los casos de violaciones a la LdRC y
promuevan el respeto de este derecho fundamental.

Para abordar de manera efectiva y mejorar las condiciones
relacionadas conlaLdRC,esesencial que exista colaboracién
entre las entidades gubernamentales federales, estatales y
locales. Ademas, las organizaciones internacionales pueden
desempefiar un papel crucial en el apoyo a estos esfuerzos.
Su participacion puedefacilitar el establecimiento de marcos
que garanticen la rendicién de cuentas y proporcionen
recursos para la proteccion de los grupos minoritarios que
enfrentan discriminacion religiosa.

Asimismo, deben disefiarse mecanismos para supervisar
y documentar los casos de violaciones, garantizando que
exista un enfoque sistematico para atender las denuncias.
Al fomentar un entorno de cooperacion y responsabilidad
compartida entre las distintas partes interesadas, es posible
generar cambios duraderos que defiendan y respeten los
derechos de todas las personas, independientemente
de su religion o creencia. Este enfoque colaborativo no
solo refuerza los compromisos nacionales en materia de
derechos humanos, sino que también se alinea con las
normas internacionales destinadas a proteger la dignidad y
las libertades de todas las personas.

A la luz de esto, es imperativo reconocer que el Gobierno de
México es responsable de brindareducacidonsobre eltemade
la LdRC en todos los niveles —federal, estatal y municipal—.
Esta educacion tiene como objetivo no solo informar, sino
también crear conciencia sobre principios fundamentales,
incluida la laicidad, subrayando laindependencia del Estado
respecto de cualquier organizacion o confesion religiosa,
garantizando que todas las personas puedan practicar
libremente sus creencias sin un sesgo gubernamental.

Debe promoverse la tolerancia y el respeto por las ideas,
creencias y practicas de los demas, particularmente cuando
difieren o son contrarias a las propias. Este respeto es
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fundamental para promover la convivencia y reducir las
tensiones sociales. Finalmente, debe cultivarse una cultura
de paz que encarne un conjunto de valores, actitudes y
comportamientos que reflejen el respeto por la vida, la
dignidad de la persona y los derechos humanos. Debe
ponerse énfasis en el didlogo, la comprensidny la resolucidn
no violenta de conflictos como componentes esenciales de
una sociedad armoniosa.

Al fomentar estos principios, el Gobierno mexicano
puede contribuir a un entorno mas inclusivo donde las
diversas creencias religiosas sean respetadas y protegidas,
salvaguardando asi los derechos de todas las personas
dentro y fuera de las comunidades indigenas.
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